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Giri s

Tarkiye’nin Kirt sorunusimdiye kadar ¢gunlukla Turk devletinin dgasi ve Kirt ulusal
mucadelesine vergii yanitinsekli tizerindersekillendirildi ve incelendi.

Gergekten de Turkiye’nin Kirt sorunu, etnik veyaaepolitik bir catsmayi temsil etmekten
ziyade, Turk Devleti ile en gta Kirdistanisci Partisi (PKK) 6zelinde ifade edilen Kiirt ulusal
hareketi arasindaki catna olarak tarif edilmektedir. Turk devletinin kenel has 6zellikleri Kirt
ulusalci mucadelesine 6zel bgekil verirken, PKK da Tirk devletinin miessis nizam
guvenlilsstirici s6ylemini meru kilma eilimi gostermitir.  Bununla birlikte daha gegnibir
baglamda Tirkiye’de Kirt sorununa yakém ve —hem Tirk hem de Kurt- sivil toplum
aktorlerinin roll ve etkisini inceleyen atamalar blyuk oranda yetersizdir.

1980lerden bu yana Kiirt sorunu sivil toplum orgiti@ (STO) temel giindem maddelerinden
biri olmustur ve Turkiye'nin i¢ siyasetinde hangi tarafta dwklarina yonelik belirleyici bir
mesele haline gelstir. Kirt kimliginin ve kolektif kilttrel haklarinin ayri olarakrtaamasini ve
devletin insan haklari ihlallerini durdurmasiniefaleden STO'ler “miiessis nizam «at alani
kapladilar. Farkli oranlarda da olsa resmi deviegisini benimseyen ve muessis nizamskar
STO'leri PKK'nin piyonlari olmakla suclayan STO'léle miiessis nizam orgitleri olarak
tanimlanabilirler. Bu iki kutbun arasinda ise kiknke eylemleriyle Turk devleti projesinden
tamamiyla ayrilmasa da en azindan devletin lailetw®-milliyetci politikalarinin egemergini
sorgulayan STO’ler bulunmaktadir (Keymanigduygu, 2007: 270; Bilgin, 2007: 562).

Sivil toplumun Kirt cagmasi Gzerindeki etkisini anlamak icin, 1. ve 2.lmilerde insan haklari
ve catsmayla balantil olarak gektiriimis olan ‘guvenlilgtirme’ kavrami Uzerinde
yogunlagiyoruz. Guvenlilgtiren bir etki (securitizing impact) varaisal bir tehdidi agik bir
sekilde ortaya koyan ve bu tehditle sgvak icin ol&anusti Onlemleri arili bir sekilde
cagiran belirli bir sivil toplum eylemini takiben ora ¢ikar. Bu tirden bir etki Turk devleti ve
Kirt toplumu arasindaki 6znel konumlanmalardan kéeman uysmazIgi korukler niteliktedir.
Buna kasilik, glivensizlgtiren bir etki (desecuritizing) ise diyalog icinaal acan ve farkli ama
esit katilimcilari demokratik miizakereyeggean bir sivil toplum eylemini takiben ortaya cikar
Boylelikle durumla bg edebilmek icin “normal” (yasal ve kurumsal) Olgi# dongd
mesrulastirir. Sonug olarak glivensizliren bir etki, Otekiyi varolussal bir tehdit olmaktan
cikarip yapl bozumunagtatan herhangi bir Turk veya Kirt sivil toplum giminden tireyebilir
ama ya bu yapi-bozumu gimi ya da durumla baetmek Uzere savunulan araclar kastedilen
grup tarafindan kabul edilmeyebilir.

Bu analitik cerceve dahilinde bu bélimun amaci Tyi@kin Kiurt sorununda STO’lerin etkisini
deserlendirmektir. Boylesi spesifik bir agtarma sorusuna yanit ararken faydalanilacak higbir
ampirik analizin bulunmag@l bir sahada etki d@erlendirmesi yapmak daslphesiz
azimsanmamasi gereken bir beceridir. Bu nedensgtiranamizi yurutebilmek igin 6ncelikle
birincil kaynaklara bgvurduk ve 6zellikle STO temsilcileriyle yaptmiz gorismelere dayandik.
Bununla birlikte akademisyenler, gdir sivil toplum aktorleri ve resmi gorevlilerle gap
sgilamaya olanak veren garideler gercekigirdik. 3. Bolumde geftirilen analitik cerceveyi
takiben, STO temsilcileriyle gercektedigimiz gorismelerde yoneltfiimiz  sorular



organizasyonun d@sini, etkinliklerini, eylem cercevelerini, siydsisat yapisinisekillendiren
kosullari ve etkiye dair kendi 6z-gerlendirmelerini anlamaya yonelikti. Etkiye yoikesoru
capraz sglama yapabilmek (zere daha sonrgkbaSTO temsilcilerine (benzer sahalardaki),
akademisyenlere ve resmi gorevlilere de soruldu. mdle sorunsal, hangi
guvenlilsstiren/gUvensizigiren hamlelerin guvenlikiren/guvenlilgtirmeyen/guvensizigiren
etkilere yol acil ve bize gbre neden ayni orgutin farkli eylemieleyerek etkisel anlamda
birbirinden farkl kategorilere denk gtiigtiydi.

Sonraki bolimlerde iddiamiz iki ana bolime ayrikagelistirildi. Oncelikle devlet (ve kendine
0zgu evrimi) ve toplumun bir kesimi @r bir deysle kimligi ve yonelimlerini Kirt nifusu
seklinde ortaya koyan kesim) arasindaki sorunun sipéu odaklanarak Turkiye'de Kurt
sorununun tarihsel amina yonelik genel bir 6zet sunuyoruz. Sonrasiisgga analizimizin
Ozune dondp guvenlgaren, guvenlilgtirmeyen ve guvensizggren etkileri olan aktorleri (ve
ilgili eylemlerini) acga c¢ikariyoruz. Etki analizinde (¢ temelgtdeni hesaba katiyoruilkin,
orgutin kimlgini tanimlamak ve 0Ozellikle en iyi yurgsk temelli mi, cok-kdltarli mda,
asimilasyoncu mu yoksa etnik kdkenci/irkgi mi okatzetimlenecgi analizin bir dgiskenini
olusturuyor. Ikinci olarak, yuritilen belli faaliyetleri inceliyoz ve bunlarin cagmayi
tirmandirict mi, cagmayl yoneten mi, c¢atma ¢ozumleyici veya dogturicti mu oldguna
bakiyoruz. Son olarak da, STOlerin icinde faaligésterdikleri siyasi firsat yapisini —ve bazi
zamanlarda belirleyici olacak bicimde gata tzerindeki genel etkileringekillendiren etkenlere
dénuyoruz.

Tarkiye, Kirt Sorunu ve Sivil Toplum

Turk Devleti ve Kirt Sorununun evrimi

Tarkiye Cumhuriyeti 10923 yilinda Mustafa kemalidekrligindeki ordu-egemen bir birokrat
sinif tarafindan kuruldiunda amagc, tim yurilarin eit haklardan faydalangi yurttaghk
temelli bir ulus yaratmakti. Ulusun yurilk etrafinda kavramkdiriimasi teoride sorun gkil
etmezken, pratikte Turk milliyetcili asamali olarak belirgin bir etnik meyil almayasksyinca
sorun ortaya ¢iktl (Tocci, 2001). Bu da enth&rtler olmak Gizere taninmagriiim azinlhklarin
kimliklerinden feragat ettikleri siurecesie haklara sahip olmasi demekti (Kurban, 2005).
Ozellikle de hakim nufusun Kurt olgu Tirkiye’nin giineydgusunda 1920 ve 30larda patlak
veren Kurt isyanlarina cevaben Turk makamlari, ByrKurt kimligi ifadesini giderek daha ¢ok
ulus-devlete yoneltilngi bir tehdit olarak algilamaya dadilar. Kirt sorununun
guvenlilsstirilmesi uzak degildi ve yerel bir Kirt otoritesi s6ziinden donilme$b23 Lozan
Anlasmasr’'nin 39. Maddesi ile givence altina alinan Klilihi koruma yasal zorunlufunun
ihlali, Kart isimlerin yasaklanmasi ve baskici TiakrSukan Kanunu ile guneygodaki Kirt
varligini seyreltmek (zere tasarlanmiskan Kanunu’nun yurirfie girmesi gibi icraatlarla
giderek tirmaniyorduinsanlar yeniden yeggriliyor, insanlarin yer ve isimleri dgstiriliyor,
dilin kullanimi kisitlaniyor ve Kirt kimdiinin varhigl reddediliyordu. Bunu takiben Kurtler
tarafinda tirmanan hayal kiriglive gerilim ise 6nce karguivenliletirme bicimli bir harekete,
1960 sonlari ve 70lerde ise kaggave calkantiya dgu patlak verecekti. Bu yillarda Kiirt davasi,



Turkiye isci Partisi, Dev Gen¢ ve Devrimci Ro Kiiltir Ocaklari gibi Kurt/solcu hareketler
tarafindan az gelinis giineydguda sosyo-ekonomik hakith gi araysi biciminde savunuldu.

1980 askeri darbesini takiben, givenlilene ve kagi-guvenlilestirme déngusiu dgdu ve hizla
blyudu. 1982 Anayasasi’'nin kisitlayicigdsi nedeniyle haklar ve 6zgurlikler Gzerindeki devl
baskisi giderek derindg ve diger tim kisitlamalarin yani sira Turk¢esiddaki tum dillerde
egitim yasaklandi (Madde 42). Devlet baskisi Kurtiekizginlgini daha da korikledi ve 1980li
yillarda PKK’nin yiksekiyle birlikte milliyetci/ayrilik¢i bir damar da plak verdi. PKK’'nin
kurulus amacisiddet yoluyla Marksist-Leninist ilkelere dayali Bhan-Kurdist bir devlet kurmak
seklinde acgiklanngti. Abdullah Ocalan tarafindan yénetilen PKK Tuilalsli kuvvetlerine kan

ilk saldirisini 1984 yilinda gercektedi ve terér ve sindirme de dahil olmak Uzerenigli
altindaki tim araclarisamali olarak kullanir oldu. 1990’larin ortasinaigeiginde PKK’'nin
Tarkiye icinde cakma gosteren yak$ek 8000 militani vardi. Buna ek olarak 1980lerdeiyive
Libnan, 1990 ve 91'de ise Kuzey lIrak ile kurulakilerini kullanarak olgturdusu egitim
kamplari ve Turkiye'ye yapilacak saldirilar icimldtma rampalari bulunuyordu. Bdylece, PKK
ve devletsiddetinin birbirine kilitlendgi bir kisirdongi ba gosterdi. PKK saldirilarina cevap
olarak, guneydgudaki Turk askeri birliklerinin ve PKK ile saya@ak lUzere devlet tarafindan
gorevlendirilen kdy korucularinin sayisi diizenlarak arty gosterdt. Askeri gucler kendi
savglari icin koylerin bagaltiimasindan, insanlarin go¢ ettiriimesine, kandigi cinayet,
alikoyma ve kayiplardan, zor kullanma w&enceye kadar ellerindeki tum araclari kullandilar.
1987'de, devlet guneygonun 10 vilayetinde Ofganustt Hal (OHAL) ilan ediyor ve bu donem
2002'ye kadar devam ediyordu (Kurban, 2003: 19®911yilinda, yeni Anti-terér Kanunu,
teroriin tanimini @r1 Olgiide gendetip musléklastirdl ve terdrle micadele icin ortaya konan
araclara ¢ok gemibir cercevede yasal dayanak getirdi.

Turk Devleti ve Sivil Toplumun Dogasi

Turk devlet yapisi sadece Kurt sorununu etkilemeKizerinde evrildi baglami yiksek oranda
guvenlilsstirmekle kalmadi ayni zamanda Turkiye’deki siviplomun dgasini da énemli dl¢tide
sekillendirdi.  Tarkiye'de sivil toplum merkezi alak “gucli”, bilgenleriyle birlikte “zayif”
olan devletin kendi dgasina bgl olarak sekillendi. “Gucli” olmaktan bgarsak, Turkiye'de
“sivil” kavrami, dolayisiyla sivil toplum, “askerolmayan” anlamiyla yakindan gantihdir
(Seckinelgin, 2004). Bu nedenle, Turkiye'nin bidplumu Turk devletinin 1980’den bu yana
ordu tarafindan ciddi bicimde etkilengnolan liberal olmayan vasiflarina kaicalsma esilimi
gosterir. Ozellikle 1980’den bu yana sivil ya da biger deyile askeri olmayan toplum,
demokratikleme talebi ve insan haklarinin korunmasiyl&datiriimistir ve bu nedenle devlet
kurumlar tarafindarstiipheyle yaklalirlar. Ayrica, devletin ezici vag ve yuksek derecede
kisitlayici karakteri nedeniyle, 6zellikle de adnir sivil toplumun olmazsa olmaz allarindan
ifade, toplanti ve dernekime 6zgurliklerinin kisitlanmasiyla sivil toplumuranevra 6zgurlgi
ve beklentileri sinirlandiriirgioluyordu (D&1, 2001; Toprak, 1996).

Cemiyet hayatina taninan alanin kisittanmasiniin ®plumun dgasi tzerinde cift tarafli bir
etkisi olmwtur.  Bir yanda, vakiflar, dernekler, odalar, ddar, tniversiteler, medya gruplari ve

! Koy koruculari Tirk devleti tarafindan PKK ile sam@k Uzere silahlandiriimyve 6denge balanms gayri-resmi
milislerdir.



sendikalariyla “muessis nizamci sivil toplum” Ti@umbhuriyetci projenin telaffuz edilmeyen
hudutlar icinde demokratikjene icin caba harcarlar. Devlet ve muessis niza8TOler
arasindaki “toplumsal sozime”, STOlerin Kemalist doktrin ile ne kadar uyumée o élcude
korunmasi tzerine kuruludur. Bu nedenle Seckingig(2004) de aciklagn Uzere, aktorler veya
hadiselerin Kemalist ilkelere meydan okgdwdurumlarda, sivil toplumun sosyokiilttrel refleksi
devreye girer ve devleti kendisiyle birlikte teksbiege sirikler. Boyle vakalarda sivil toplum
‘devlet babaya’ eklenen bir sesten ibarettir (Kalaglu,2002). Bu nedenle muessis nizamci
STOler devletin milli giivenlik projesinin bir pagiave mali gibi kavrambkiriimislardir (Bilgin,
2007). Bu STOlerde devletle birlik olma igtentessis nizam kaiti olan STOlere oranla daha
agir basar. Dier yandan, cumhuriyetci projenin kati yorumuna nagyekuyan tum gruplar
toplum ve devlete yonelik bir guvenlik tehdidi a&ralgilanip tecrit edilirler. “Muessis nizam
karsiti sivil toplum” genellikle yasaklanmstir ve bu nedenle kanunla belirlenen sinirlarirsidige
hareket ederler. Turk ulus-devletinin homojen, J|aikodern ve batili tarifi ile ihtilaf halinde
etnik, kdltirel, dilsel veya dinsel iddialar izldfendilerini bdyle tanimlayan ve Kirt iddialarini
benimseyen Kirt gruplari da glmdan bu kategoriye girerler.

Bu siyah-beyaz, biz ve girleri karakterli sivil toplumun kalbinde Turk dew ve toplumunun
yiksek derecede guvenkteilmesi bulunur.iste tam burada Tirk devletinin “zaygli tam
gucuyle ortaya ¢ikar. Cumhuriyetci projeye meydkanosak hatta onu sorgulamak bile Turk ulus
devletine yonelik varoksal bir tehdit olarak betimlenir. Bu tehdidin kaoyu tarafindan canh
tutulmasi ve makul algilanmasi igin -gemlukla Sevr sendromu olarak isimlendirilen- taehs
hafiza ve Tirkiye'nin calkantili jeopolitik cevreaigiimanlari kullanilft Bunun ustiine bir de
PKK’'nin ortaya c¢ikmasi Turkiye'de sivil toplum alan daha da guvenlig@rmistir. Bu
yuzdendir ki, ayr bir Kurt kimfini ifade eden herhangi bir grup tamasiz PKK yanda olarak
yaftalanmg ve devlet ile ulusa yonelik tehdit olarak goruktiii. Kirt ya da Kurt taraftari siyasi
partilerin ardi ardina yasaklanmalari buna iyi Hirnektir (Barkey, 1998j. Siyasi
dokunulmazliklarin kaldiriimasi, siyasi partilesme sivil toplum gruplarinin yasaklanmasi ayni
zamanda PKK’dan Igamsiz olarak dgan ve hareket eden Kurt siyasi ve sivil gruplariyasal
siyasi sistemden beklentilerini sert bir bicimdalanistir (Kogacigslu, 2003: 273).

Turk devleti tarafindan ofgurulan guvenlilgtirme onlemlerinin yani sira, hem PKK hem de
Tarkiye’'nin gineydgusunun sosyoekonomik olarak az gmilis kosullari bgzimsiz ve canli bir
Kirt sivil toplumunun ortaya c¢ikmasini buyik orander hale getirngtir. Marcus (2007)
tarafindan ortaya konul@u gibi, 1980ler ve 90lar boyunca PKK’'dangmasiz olarak hareket
etmeye cajan tum Kurt dernekleri en iyi ihtimalle toplumuneiinde bir etki yaratamayacak
Olctide finansal ve siyasi desteksiz kaldilar, etiik@itimalle de PKK tarafindan tehdit edilip
sindirildiler. Her ne kadar 1999'da liderleri haps@mis ve militanlari Kuzey irak’a kagcmolsa
da PKK guneydguda siyasi ve sivil hayatin kontrol altina alinmasedeniyle etkisini

2 Sevr sendromu Turklerin tilkenin toprak bitigiliie atfettikleri dgeri aciklar. Turkler'in kollektif hafizasi
anlamayi, 1920’de yabanci giiclerin 1. Diinya Sawaan ve Osmanlimparatorlgu’nun sonra Tirk devletini
dramatik birsekilde kuciltip yeniden tasarlamaskilde algilar. Turkiye bu nedenle uluslararasisiye ve
baskilari tirk devletinin butingiine yonelik dgsal midahale olarak algilar.

3 Since 1980 the Turkish Constitutional Court haga&ighteen decisions to dissolve political pardieshey were
deemed to threaten the unity and secular natutteeadtate (Shambayati, 2003). At the time of wgitia case has
been brought against the DTP and a court rulinmeigling, although no less than 20 independentgpagintarians,
associated with the DTP, are represented in paglidsince 2007.



korumuwtur. PKK ve baskici bir devlet arasinda gercela@mla bgimsiz bir Kart sivil toplumu
gun si1gina cikma mucadelesi vermektedir.

Kirt Sorununda Sivil Toplumun Roli

STOlerin icinde bulunduklari ig|amin bu oldgunu akilda tutarakimdi bunlarin Tirkiye’deki
kimlik ve eylemlerine ve Kirt sorunu Uzerindeki ikkinin siyasi firsat yapisina bakalim.
Yukarida belirtildgi gibi, daha etkili bir analiz icin STOleri yaptadii (ic temel etki bicimine gore
bolumluyoruz: guvenlilgiren, gtvenlilgtirmeyen ve glvensiziéren.

Guvenlilestiren Sivil Toplum Aktorleri
Aktor ve Kimlik Turleri

Kirt sorununu givenlilgirme esilimi gosteren STOler miessis nizamci/milliyetcirkKiSTKlart,
ana akim medya ve bazi Kirt ve Kirtcl dernekleragladlimlenebilir.  Cagmanin icinde
glvenlilestirici aktorler olarak yer alan Tirk orgitleri miges nizamci STOlerden (Orgie
Atatlrkct Digunce Derngi- ADD), sag kanatta bulunan sendikalara (6rn. Turkiye Kamu}Sen
asir milliyetci baksa sahip orgutlere (6r. Ankafgehit Aileleri Derngi) kadar csitlilik arz eder.
Gosterdikleri benzerlikler, ‘Kirt” sorununu tanimiasina kan ¢ikmalari, sorunu ciddi bicimde
guvenlilsstirici ifadelerle yani ‘bir terdr sorunu’ olarak@lamalaridir (Gérgme yapilan 2.,6. ve
7. kisiler). Bu tertr,siddete de bgvurmak dahil olmak tzere d@antstl dnlemleri gerektirir.
Muessis nizam STOleri icin sorunun derimeesine neden olan ve ayrilikgilar ilgbirli gi
yaptiklari dg¢ guclere kgkirtma yapabilmeleri icin zemin hazirlayan temebegg devletin
‘ayrilikgi ve zalim eylemlere’ (7. Ki) gosterdgi hatali hggorudur.

Bu Turk STOleri ayri bir Kirt kilturti ve kinginin var oldgunu reddederler. Turk karakteriyle
tanimlandgl bicimiyle toplum homojen bir batindur. ‘Atatirkitde ifade etgii gibi, “Turkiye
Cumbhuriyeti'ni kuranlara Turk milleti denir.” Bu denle, Turkiye'de ygayan 77 milyon nifus
Tark’ttr. (8. gorigmeci) ve “Onlari [Kirtleri] bizden ayri bir ulus ya halk olarak tahayyal
etmek imkansizdir’ (2. gosineci). Bu tavir kendini Kurtgeyi ayri bir dil oldcatanimama
seklinde de gosterir. Kiurtce ya ‘Tark dilinin biryailektidir (2. gbérigmeci) ya da Farscadan
turemstir (8. gorismeci). Bu yuzden, Kirtcedgi@m ve yayin yapmaya yonelik tim talepler sirf
siyasi retorikten kaynaklanir ve demokratik bir teéirak gorilemezler. Kart kalttri ve kolektif
haklarinin taninmasini talep eden STOler ile kunildaek diyalog cabalarini da enstan gayri-
mesrulastiran bu inkéarci dury catsmayl air bir sekilde gulvenlilgtirir. Clnkl bu talep ve
talebin sahipleri Ulkenin butingine ve ulusal kimfiine yonelik varolgsal tehditlerdir.
Milliyetci Turk STOler arasindaki yaygin kaniya gdkiirt sorununun amansiz bigsdioyutu da
vardir ve bu algi varobsal tehdit algisini daha da dergtlar. Kirt haklarini talep etmek, Batil
dis mihraklarin iceride tlkeyi bolmek ve zayiflatmagin yeni bir etnik grup icat etmeleriyle
ili skilendirilir (2. gOrtsmeci). Zaten vyuzyillardir Batih gucler ve Rusya rKiye'ye ve
komsularina mudahale ediyordur (2. gémieci). Mulessis nizamci ve Turk milliyetgisi
STOlerden gorgillen tim ksilerin ortak gorigi PKK’nin Bati tarafindan kullanilg ve finanse
edildigidir: “Terorist orgut, Hiristiyan Hach seferleringkanlarla ayni idealleri §ayan tlkelerin
elindeki bir alettir.” (7. gérémeci)



Son olarak, milliyetci bir séylem benimsamieya yalnizca Kirt haklarina odaklanan c¢ok
kultirlt bir gtindemi bulunan bazi Kiirt STOleri dgaesekilde ¢atgma tizerinde guvenlijgrici

bir etkide bulunurlar. Bunun nedeni, ya kendilerPKK'dan ve ayrilik¢i glindeminden
ayirmakta bgarisiz olarak i¢in ya da Kurt kolektif haklarinvsaurken gizli bir ayrihk¢r giindem
stiphesini dgurarak Kirt meselesinin guvenkt&ilmesine neden olmalaridir.  Ozellikle de
Tarkiye’'nin guneydgu ve dgu bolgelerinden bahsederken Kirdistan sozunu kamaKirt
STOleri, bu séz Turklerin ¢m icin ayrilikgl Kirt emelleri sembolize ditiicin catsmayi
koriklemektedir. Bu Kirt STOleri glivenlgfiérici bir tarzda, bolgedekgiddetin siregitmesinin
sorumluligunun devlette oldgunun altini cizerler: “Devlet usanmadan Kdurtlererskankar,
asimilasyon ve kiyim politikasina devam ediyor.” gérismeci)

Eylem cergevesi

Turk ve Kirt STOleri tarafindan tercih edilen fgalier ve ilgili eylem cercevesi kimlikleriyle
orantili modeller ortaya koyarlar. Gulvengiigici bir sdylem benimsergiolan STOler eylem
spektrumunun iki zit tarafinda bulunurlar: gatayr tirmandiran ve catmayl donigtiren.
Milliyetci/ muessis nizamci STOlerin Kirt sorunurgr milli guvenlik meselesi olarak
yaklasmalari cagma tirmandirici niteliktediistanbulSehit Analari Dayagma ve Yardimlgma
Dernesi, Ankara Sehit Aileleri Derngi, Atatlrk¢i Dilnce Derngi Kuirt sorununun
tirmanmasina ¢ yolla midahil olgtardir. Oncelikle, cagma dinamiklerini pekiirecek
bicimde basin biltenleri yayinlayarak veya gosteridlizenleyerek siyasi ggihelere tepki
gosterdiler. Orngin, Istanbul Sehit Analari Dayagma ve Yardimlgma Derngi diger sehit
aileleri dernekleriyle, Ulusal Sivil Toplum Kurullar Birligi (USTKB), Caidas Yasami
Destekleme Derrig (CYDD) ve Ca&das Egitim Vakfi (CEV) Haziran 2007°de kitlesel bir goste
duzenleyerek PKK’nin yikselen saldirilarini ve hiilaiin beceriksiz siyasetini kinagniTark
ordusunu Kuzey Irak’a yonelik kapsamli bir askgremsyon diizenlemeyeggamislardir. ikinci
olarak, bu STOler PKK uyeleri icin af ve spanlik yasalarini reddeden aktiviteleri
surdirm@lerdir. Uclincli olarak da, Ocalan’inilAM’ deki davasi gibi terorle ilgili davalarda
bulunup denetleme yapghar ve “Tirkiye'nin birlik ve toprak butungiint tehdit ettikleri”
gerekgesiyle siyasi figur ve entelektiellereskdavalar acmglardir.

Spektrumun dier ucunda ise, BariAnneleri, Yakay-Der, Mezopotamya Kdultur Merkezi ve
Insan Haklari Derng gibi Kirt veya Kurtgu orgltler bulunur. Bu derdek Kirt sorununun
yapisal desteklerini ggstirmeye soyunmglardir ve cagtirma donigttrict bir moda hareket
ederler. Bu STOler, Kirt kilturt ve dili Uzerindejasaklar, kayip veya yerinden ediimi
insanlar gibi Kirt sorununun beraberinde gegirdsonuclara odaklangiardir. Yurutttkleri
kampanyalar, kayip ve yerinden edi$ferin belgelendiriimesi, aclik grevleri ve kilttrel
faaliyetler yurttalari Kirt sorununa duyarlgaairmay! ve yasal yardim veya ortak eylemler
yoluyla “devletsiddetinin kurbanlari” ile dayagma &lari kurmayl amaclar. Yine de eylem ve
dilleri guvenlik terimleriyle o kadar c¢ok i¢ ice gmistir ki, aktivitelerinin ¢@u Kurt sorununda
karsi-guvenlilestirmeyi tetikler.

Siyasi Firsat Yapisi



Kirt sorununda glivenlifgirici STOlerin etkisi, zamana Igh faktorler, i¢sel kurumsal ve sosyo-
politik cevre ve en bda AB olmak Uzere dsal aktérlerin midahil olmasi gibi kargia bir
yapisal kgullar ve etkenler kiimesine glaolarak dgiskenlik gosterir.

Zamana bg faktorlerle balayacak olursak, Turk silahl kuvvetleriyle PKK anadaki silahh
catsmanin tirmanmasi gonlukla Tirk muessis nizamci STOlere kendi vayohedenlerini
dogrulamak ve guvenligirme retoriklerini yayginlgtirmak igin verimli bir zemin olgturmustur.
Catsmanin tirmandy zamanlarda bu STOler basin bulteni yayinlayay&kijyisler tertipleyerek

ve sehit askerlerin cenaze torenlerini aragsaltarak kamuoyunu harekete gecirmek Uzere daha
fazla manevra kabiliyeti edinirler. Buna keuk, gerilimin tirmandgl zamanlarda Kirt ve insan
haklari STOleri kamusal alanda daha ¢ok marjinakzidlirler ve temsil olanaklar azalir.
Eylemleri giderek daha karguvenlilsstirici bir egilim gosterir.

Bunun kagiliginda, savunmaci ve tepkisel bir sdylem gelp Kirt sorununu bir nefs-i midafaa
ve “hayatta kalabilme” meselesi olarak sunan KifO®ri kasi-givenlilatirici hareketler
benimserler (4. gogineci). Gerilimin tirmandyi donemlerde, devletin insan haklari ihlalleri
konusundaiHD de daha sert bir dil kullangnive bu yolla kutuplgmaya bizzat katkida
bulunmutur. Bu durum, kimigi ve eylemleri kabaca guvenlgfgrici olarak addedilmezse de
[HDyi ihanet ve hiyanet suclamalarinin kolay birdeé& haline getirmitir. Aslinda IHD
asagidaki bolumlerde glivensiatrici STOler arasinda yerini alacaktir.

Devlet yetkilileri ve medyayla iki sekli de givenlilgtirici STOlerin siyasi firsat yapisinda
ikinci bir faktordir. Turk milliyetgisi ve muessisizam STOleri s6z konusu olgiunda devletle
ili skiler ya onay ve sempati (68ehit Aileleri dernekleri) ya da kaiikli ilgisizlik (6r. Atattrkcu
Dustince Derngi) ile nitelendirilebilir. Bu kategorideki gosineciler yetkililerinden kaynaklanan
herhangi bir yasal veya fiziksel baskidan bahsetiglerdir. Buna kagilik, Kirt/insan haklari
STOleri ile devlet organlari arasindakikiler genellikle giivensizlik, mesafe (1. génieci) ve
bazi durumlarda hasimlik olarak nitelenir. Bu kargdgeki tim goérgmecilerimiz gkence (4.
gorismeci), hapis (20. Gogineci), yasal slemler (1,3 ve 18. Gosineciler), Uyelerinin
oldurulmesi (3. Gorgmeci) ve faaliyetlerinin yasaklanmasi gibi (5. Ggniéci) devlet
organlarinca uygulanan yasal veya fiziksel bir bgsK3. Gorigmeci) maruz kaldiklarini dile
getirmiglerdir.

Medyayla iliskiler s6z konusu oldiunda, milliyetci ve miessis nizamci STOler birkatisna
disinda faaliyetlerinin medya tarafindan haber yapilo@minden memnun gérinmektedirler.
Kamu-Sen faaliyetlerinin medya tarafindan takipldddini ancak mevcut hikumetin (AKP)
basina kapall kanallardan da olsa ciddisbkilde mudahale efiini savunmaktadirSehit aileleri
haklari Gizerine cajan iki dernge gore de, medya hukumeti glamekte ciddi bicimde ilgisizdir
(6. Gorismeci) ve faaliyetlerini ancak kendi amaclarina uygbulunca haber yapar (7.
Gorismeci). Kirt STOler véHD’den gorisme yaptiklarimiz ise ana akim medyayi ciddi bicimde
tarafli gormektedir. Oyle ki bu medya kanallaringérisleri ya yanly ve eksik temsil
edilmektedir ya da marjinalize edilmektedirler. @ikee IHD aktivitelerinin medyada segilerek
haber yapilmasindan zarar gowtiii. Aslinda Turkiye'deki tim insan haklari orgiitldirtakim
siyasi guclere k@i gibi gosterilmekten ve beyanlarinin kyekilde deerlendiriimesinden’
rahatsizlik duymaktadir (Plagemann,2000: 440). sBAnnelerine gére, sayamedyasi olarak
adlandirdiklan (4. Goégimeci) Turk medyasi kendilerini terérist ve PKK yagidolarak tasvir
etmektedir. Bu goriiMezopotamya kultir merkezi tarafindan da psinsaktadir. Bu kamusal



sdylemde Kurt meselesini genellikle giverdileen Turk ana akim medyasina dair daha gbimi
yaklasimdan kaynaklanmadir. Kirt ve insan haklari ST@ien gorgmecilerin vurguladi
gibi, siyasi veya ticari nedenlerden 6tlrl resmilefecgizgisi ana akim medya tarafindan nadiren
sorgulanmgtir (21. ve 3. Gorgmeciler). Medya insan haklari eylemcileri ve dd&tagni
ayrilikgi ve koktenci olarak betimlemekte (3., 28.23. Gorgmeciler) ve Kurtleri de ggunlukla
“yoz, feodal ve erkek-egemen” (5. Génieci) olarak cizmektedir. Boylelikle, hali hazirda
‘biz/6teki, iyi/kotl, devlet/PKK olarak kutupdenis sivil toplum alanina yonelik kamuoyu algisini
daha da koruklemektedir (ayrica bkz. PlagemannQ200

Guvenlilgstirici STOlerin siyasi firsat yapisini etkileyenr biiger faktor de STOlerin kendi
arasindaki i§kilerdir. Milliyetci Tirk STOleri bir Kurt veya inan haklari derng s6z konusu
oldugunda guvenlilgtirilmi s veya bazi durumlardgeytanilatirilmis bir tablo ¢izmektedirler. Bu
derneklerin amaclari miphemdir ve en kotu ihtimaR&K'nin yasal temsilcileridir (7.
Gorismeci). Iki durumda da, insan haklari gruplari hak temeiti dili kullanip Turkiye’nin
ulusal butunlgunt ve guvengini riske edecek bir bicimde kendi gizli gindemterytriten
gruplar olarak gorilmektedir (8. Ggrileci). Insan Haklari Derngnin tarafli oldusu ve
terdristler de dahil olmak Uzere yalnizca Kirtletiak ve 0Ozgdrliklerini savungu ama
oldurulen Turk askerleri ve onlarin ailelerini sameadgl iddiasi Kemalist/milliyetci Turk
STOlerinde oldukca yaygindir.  Oysa Kurt cephdsimiiessis nizam STOlerine yonelik ayni
oranda guvenlilgirici/seytanilatirici  bir algiyla kagllasmadgimizi  belirtmeliyiz. Kuart
STOlerinin temel suclamasi Turk milliyetci STOlexdevlet tarafindan kullanilmive manipiile
edilmis olmasidir (4. Gériimeci). Bundan dolayi, sivil toplum alani icindgbirligi ve hatta
diyalog benzer goslli 6rgutler arasinda genellikle meydana gelmektegirbenzer gosii
STOler birbirlerinin faaliyetlerini ortak gosterileimza kampanyalari ve beyanatlar yoluyla ve
deneyim veknow-howpaylgimi ile desteklemektedir.

Son olarak, dsal aktorlere bakgimizda, hem muessis nizamci hem de muessis nizagrti ka
STOler farkli derecelerde de olsa AB'ye §arbenzer siipheci ve elgirel cizgiyi
benimsemilerdir. Milliyetgi Turk STOleri icin AB politikalau cifte standarda dayalidir ve iki
yuzludar (2 ve 7. Gosineciler). Kurt STOleri de ABye yonelik hayal kitiklarini
saklamamaktadir ve ‘AB, Turk devleti ile ayni c¢iggbenimsiyor’ (5. Gorémeci) seklinde
addedilmektedir. Kurt haklari konusunda baski yagmaagarisiz olmyg, bu nedenle, Kirt
sorununun ¢Ozilmesinde katalizor olma firsatinirkagtir. Buna kagilik, Yakay-Der, Go¢-Der
gibi Kuirt dernekleri vdHD Turkiye’nin AB’ye katihmi konusunda iyimserdiiZira AB kaynakli
reformlar Tirkiye'yi demokratiklgirmede olumlu bir rol Gstlenmektedir ve bu nedenlek ve
Kart halklar arasinda diyalog kurulabilmesi icim blan aciimaktadir (1,3 ve 20. Géniieciler).
Gorisme yapilan tim insan haklari aktivistleri AB-Turkiyarasindaki ikiler kotiye gitmeye
basladigindan beri insan haklari standartlarinda parateabalma goruldgl ve ihlallerde keskin
bir artsin oldugunu bunun da siyaset tzerindeki kendi muessirigetiéelce wrattigini iddia
etmilerdir. (3,12,15 ve 20. Gogineciler).

Guvenlilestirmeyen Sivil Toplum Aktorleri

Aktor ve Kimlik Turleri



Kirt sorunu lzerinde beklemede bulunan veya giiestitimeyen bir etkisi bulunan STOler
farkl arka planlara sahip géi aktorlerden olgur. Sistematik bir resim ¢izmek gerekirse, i¢sel
orgutlenmelerine ve Kirt sorununa midahale biciméebakarak ¢ alt kategoriye ayirabiliriz:
1. Konu bazli STOler: Diyarbakirda bulunan Kurt da Merkezi (KAMER), Tirkiyeinsan
Haklari Vakfi (TIHV) ve istanbul Barosu; 2. Uluslar arasi STOler: Helsinkirt¥slar Birligi,
Aclk Toplum Enstitiisii ve Uluslar arasi Af Orguti;Uhiversite argtirma merkezleri ve yurtfa
girisimleri: insan Haklari Ortak PlatformdHOP), Bilgi Universitesi STK Bitim ve Arastirma
Merkezi ve Vakit Geldi. Bu ti¢ damar ayri bir yusttl kimli giyle karakterize edilebilir.

Konu bazh STOler ile bgarsak, KAMER dikkate dger bir ornektir. Pek ¢ok Kiirt 6rgiitiine gore
daha evrensel ve nétr bir insan haklari dili bemidisre namus cinayetleri gibi 6zellikle kadinla
ili skili konuda Kirt ve Turk gruplari arasinddirliklerinin kurulmasini sgladi (26. Gorgmeci).
Kadin haklari tzerinde ¢cahrak ve gerekginde devlet yetkilileriyle beraber ¢cghirak KAMER
kendine 6zgu bir yurttak gindemi olgturdu ve Kirt érgttlerin sadece PKK ile birlikte K
haklarini savunmakla ilgilengine yonelik yaygin inagi kirdi. Bir gorigmecinin de dile
getirdigi gibi, KAMER ve diger Kirt Kadin STOleri kendilerini Kurt hareketindeayirip
demokratik taleplerini ve kimliklerini yurtthk haklarn bglaminda savunmaktadirlar. Kendi
iddialarini 6zerk bir Kurt devleti talebi tzerinerknazlar (16. Goriimeci). insan Haklari Vakfi
TIHV ise kkence kurbanlarina teknik uzmanlari ve garanlariyla tibbi ve psikolojik destek
sunmakta ve insan haklari ihlallerini raporlamaktadurttaslik haklarina vurgu yaparak, Kirt
sorununursiddetsiz bir yolla ¢ézulmesini savunur yieldeti her iki taraftan da kinatstanbul
Barosu bir meslek orgiti olarak, insan haklaritgaliarinin teknik/yasal yoniine bakar ve yasa
taslaklarinin anayasa ve Turkiye'nin taraf @dwluslararasi s6zjmelere uygunlgunu kontrol
ederek gor§ bildirir (17. Gorigmeci). Baro’nuninsan Haklari Merkezi dpudan d@ruya Kdirt
sorununu kendine mesele edinmgimi daha c¢ok Turkiye'deki genel insan haklari meatzna
odaklanir.

Ikinci STO kimesine donecek olursak, Acik Toplum tEirsii d@rudan Kirt meselesiyle
baglantili olmasa da demokratik reformlari destekleytrslar arasi bir vakiftir. Cama konulari
egitim, kadin haklari, yargl reformu, genclik ve regfsdylevleri gézculgli bulunmaktadir (13.
Goritsmeci). Uluslar arasi Af orgutt de Kirt meselesgtgrudan @grasmaktan kaginir ve insan
haklarinin yasal boyutlari Uzerine galive kadina yoneliksiddet veya silahsizlanma gibi
kampanyalarn aracgiyla kamuoyu farkindagini artirmaya cagir (14. Gorgmeci). Ayni
sekilde, Helsinki Yurttglar Derngi de Kurt azinlik haklarinin taninmasini savunsakKdat
toplulugunun haklarini 6zel olarak savunmaz. Ba&c¢isi, Kurt sorununu bir demokrasi ve
kalkinma sorunu olarak ortaya koymaktan kendinekugtsirel bir boyuta sahip olan bir mesele
olarak algilamaya dgu yonelmgtir (25. Gorigmeci).

Son kiimemizde 2005 yilinda resmi olarak kurulanUleslararasi Af OrgltiJHD, TiHV,
Mazlum-Der ve Helsinki Yurttdar Derngi gibi insan haklari STOlerini bir araya getiren
[HOP'u ele aliyoruz (15. Gosineci). Dgrudan Kiirt meselesi iizerinde gatamakla birlikte
IHOP ayrimcilgin durdurulmasi ve ifade 6zgugii gibi belli projelerlesiddetsizlik ve bay igin
calsmalar yuritmektedir.IHOP ayni zamanda uluslar arasi ve ulusal STKlarbirrie
baglayarak, kapasite gglmi ve lyelerinin gorandrlulginin ve etkisinin artmasi igin ¢gh(15.
Gorismeci). Bilgi Universitesi'nde bulunan STKgim ve Arastirma Merkezi de hak temelli
Tark ve Kurt STKlari hedefleyen kapasite artirmatfdrmudur. Vakit Geldi Tark ve Kurt
kadinlarindan olgan iki toplumlu bir aktivist g olarak kurulmgtur. Amaci Kirt meselesinin
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devlet ve Kurt ulusal hareketi arasindaki bir gaadan ¢ikip toplumsal bir ¢cgitna haline
donmesini engellemektir (9. Ga@rieci). Elitist bir & olarak, farkli kesimlerden gidlnyasi,
medya, argtirmaci, sanat dinyasi) ve farkli ideolojilerdercidkadinlarisiddeti tekzip etmek ve
Kirt meselesinin baggil yollardan ¢c6zimuni istemek Gzere bir arayarigeti

Eylem Cercevesi

Guvenlilastirici olmayan etkisiyle Tirk, Kirt ve uluslararaSTOler cagma ¢ozimleyici bir
konumda cabma eilimi icindedir. Eylemlerini insan haklarina orglnbir baks tzerinden
sekillendirirler ve diyalog ya da sorun ¢6zme gilorlayici olmayan araglari yaygigtamaya
calsirlar. Bu STOleri ve eylemlerini yukarida da ofgdugibi “beklemede” olarak tanimlamak,
bunlarin uzun vadede Kiurt sorunu tzerinde olumlwiduz bir etkilerinin olmagi anlamina
gelmez. Ama eylemleri ¢cama Uzerinde hemen bir guvensigiaci etki yaratmamaktadir.
Bekleme eylemleri iki ana tlrdedir. Birincisi, KAME Vakit Geldi ve THV’nin ¢alismalarinda
goruldigt gibi Kart sorununun eniddetli semptomlarina veya cg@ha icermeyen yanlarina
odaklanan aktiviteleri icerir. Af 6rgutii, Bilgi Uversitesi STK Bitim ve Arastirma Merkezi,
Istanbul Barosu, Helsinki Yurtflar derngi, IHOP ve O$ Orneklerin gorildgi gibi ikinci
eylem bicimi ise, eylemleri Kurt meselesine goreirmilendirmek yerine insan haklari ve
demokratikleme Uzerinde genel olarak gahaktir.

Ilk kategorideki STOlerden Blayacak olursak, tim aktiviteler gghanin semptomlari ile
baglantilidir. KAMER failleri kim olursa olsun, Guneggdu'da siddete maruz kalan tim
kadinlara tibbi, psikolojik ve psikolojik destekrsuaktadir. Krgler veyasiddet madurlari ya da
namus cinayetlerinin potansiyel kurbanlarina b&taraacan KAMER’in amaci genel olarak
kadin sorunlarini hafifletmektir. KAMER 0zellikle irsal bdlgelerdeki kadin sorunlarina
yonelmek amaciyla Tirk ve Kirt STOlerinden saln bir kbirligi agi da kurmgtur. Buna iyi
orneklerden biri KAMER, KAGDER (Kadin Girsimciler Dernei), KEDEV (Kadin Elilerini
Destekleme Vakfi) ve KADAV'In (Kadin Dayagma Vakfi) bir araya gelerek kooperatifler,
atolye calgmalari ve gigimcilere destek sgamak yoluyla gitimsiz ve ksiz kadinlara finansal
destek projesi olmgtur. Cift toplumlu bir kadin @ olarak Vakit Geldi, Kirt sorununun daha ¢ok
tartismasiz olan yonleri tzerine ggdrak Uyeleri arasinda empati kurmay! amaclamaki@dir
Gorismeci). Mayinlara kar yarattikleri kampanya mayinlar karkli olarak hem PKK hem de
koy koruculari tarafindan yesrildi gi icin iyi bir 6rnektir. TIHV iskence kurbanlarina tibbi ve
psikolojik destek sgamakta, skence ve genel insan haklari durumuna yonelikkyiki rapor
yayinlamaktadirinsan haklari ihlallerini i eden basin bultenleri de yayinlamaktadir.

Ikinci kategorideki STOler insan haklarinin gendharda iyiletirilmesi icin calsmaktadir. Agik
Toplum Enstitist Turkiye'nin AB’ye gigsindeki demokratiklgme reformlarinin bgatiilmasi ve
uygulanmasi icin yuriattlen cabalar girana, finansal destek ve savunma yoluyla destgRki@r
Gorismeci). Ayni sekilde, Uluslararasi Af Orgiiti de, Tirk Ceza Kamundan ifade
Ozgurligund kisitlayan 301. Maddenin kaldiriimasi gibi kamyalariyla, kurban ve avukatlari
bir araya getirerekskence uzerinde c¢ahrak ve basin bultenleri yoluyla genel insan haklar
sorunlarl Gzerine c¢amasini surdirmektedir. Helsinki Yurgtar Derngi de Turkiye'de
iskenceden sorumlu aktorlerin ayrintili bir haritasgrkarmstir. Bunu yaparken givenlgerici

bir dil kullanmaktan kacinir ve tekbir kurban alitkgorisi Uzerinde ymnlasmaz. Ayni zamanda
da, devlet yetkililerini, 6rngin polis ve yargiclari, insan haklarinin potansikeiruyuculari
olarak betimler (11. Gosineci). Son olarak ddHOP ve Bilgi Universitesi STK gitim ve
Arastirma Merkezi gibi drgutlenmeler de saha gaklari ve uzaktan destek programlariyla proje
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yonetimi ve fon sglama gibi alanlarda orgitsel kapasiteyi artirmaleneyimin paylsimasi ve
ortak projelerin yapilmasi icin kolaarici roller Gstlenmektedirler.

Siyasi Firsat Yapisi

PKK’'nin 1999'da atgkes ilan etmesiyle birlikte iki trajik olay siya$irsat yapisini etkileyen
zamana bg kritik faktorlerin bainda sayilabilir: Birincisi 1999 yilinda gercekdm cifte
deprem ve Ocak 2007'de Ermeni gazeteci Hrant Dimiayeti. Asustos ve Kasim 1999'da
yasanan iki yikict deprem Turkiye'de sivil toplum akidmi icin bir donim noktasi olngtur.
Depremden hemen sonra ‘Turkiye'deki devlet tasawnda catlaklar okmus” (Kubice,2001:
34), sivil aktivizm ise hizli bir yilksek gecmitir. Ozgirliikcu entelijensiya, depremlere cevap
vermekte yetersiz kalmasiyla birlikte, gucli deglagelengi sarsmak icin sivil toplumu n3eu
bir arag olarak gérmeye gamisti. Beklemede olan STOler ve akademisyenler, yezalluslar
aras| STOler arasinda bilgi ve deneyim pgaiyta acisindan depremler tarafindan yaratloian
momentumu vurguladilar (9, 11, 25, 26. Giniciler). Ancak bu iyimserlik havasi STOlerin
siyasi hareket diizeylerini muhafaza ettirememeielyaygin reformlarin ittiriimesi icin bir araya
gelememeleri sonucunda kisa stredaldastir (Kubicek, 2001: 34)

Zamana bgl ikinci faktor de sevilen gazeteci Hrant Dink lsasti olmytur. Suikast bir yandan
milliyetcilige kagl gucli bir tepki dalgasinin tetikleyicisi oldu Meeklemede bulunan ve
glvensizlgtirici etkisi olan STOler tarafindan kitlesel biratekete domgiii (11 ve 14.
gorismeciler). Dper yandan ise cinayet ile birlikte toplumun refoufizgurlukculer ile
milliyet¢ci kamplari arasindaki kutupiaa daha da derinje. Terazinin ibresi genel olarak bir
sure sonra ise milliyetci kanadagto kaydi. Dink suikastinda protestocular tarafm#allanilan
“Hepimiz Ermeniyiz” milliyetci bir geri tepme sonucmedyada ¢ok daha fazla yanki bulacak
“Hepimiz Mehmet'iz” sloganina dogécekti (14. Gorgmeci). Bir bgka zamana ki faktor ise
PKK’nin tek tarafli atgkes ilani oldu. Bundan sonra 1999-2004 arasi Tétkig Glineydgusu
ile Kuzey Irak arasindaki ticaretin hizla agosterdgi sakin bir donem olacakti (21. G@rieci).
AB reform surecine denk gén atgkes donemi “halihazirda bulunan ve yeni STOler feirkli
bir cevrede hareket edebilecekleri” acik bir alalustordu (24. Gorgmeci). Ancak bir
gorismecinin de savundu Uzere (15.) “Bu firsat ne Kurtler ne de devleatmdan yeterince
kullanildi.”

Beklemede olan STOler icin i¢sel siyasi ¢evre nk zorlayici ne de ¢ok olumludur. Devlet
organlariyla ilgkiler daha ¢cok mesafelidir ve ne baski ne de déstélde edilebilir. Bu
kategorideki STOledstanbul Barosu ve Vakit Geldistinda benzer géglere sahip 6rgtlerin
diyaloga acik olanlariyla guicli gkiler yiritmektedirler. Ote yandan, miiessis nizamel
milliyetci STOler 6zellikle, KAMER, THV, Helsinki Yurttalar Derngi, Acik Toplum Enstitust
ve Af Orgiti'nesiiphe ve giivensizlikle yakimaktadir. Ya Kirtcu derneklerle ayni kefeye
konmakta (THV ve KAMER) ya da dy aktorlerin piyonu olarak (Acik Toplum ve Af 6rgiiti
gorilmektedirler. Miiessis nizam kar/Kirt STOler kadar olmasa da beklemede olan 8TOI
medyanin kendilerine olan yaklenlarindan tatmin olmamaktadirlar.

Guvenlilgstirici STOlerin tersine beklemedeki organizasyonlarirkiye AB iliskilerinde
genellikle daha olumlu, yine de glieel bir baksa sahiptirler. AB slrecinde gereken reformlarin
sivil toplumun hareket edebilmesi ve Kirt sorunutanscil olarak ¢oziimlenmesi icin siyasi bir
alan actgl varsayimini paykanaktadirlar. Ancak, bu reformlari uygulamak yerieéormlarin
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getirdigi bazi kazanimlar &a diuzenlemelerlgmdiden gecersiz hale gelgtir (12. Gorigmeci).
Anti-terér Kanunu (2006) ve Polisin Gorev ve YegkilKanunu (2007) bu dizenlemelere 6rnek
olabilir (15 ve 17. Gorgmeciler). Ozellikle, THV ve IHOP AB reformlarinin Kiirt sorunu
Uzerindeki etkisi hakkinda kotimserdi (15. Ginéci) zira reformlara kar olan direng hem
ordudan hem de yargi gibi burokrasinin farkli kdsmmden gelmekteydi.

Guvensizlstirici Sivil toplum Aktorleri
Aktor ve Kimlik Tarleri

Guvensizlgtirici STOler eylemleri, yapilari ve siyasi firsgapilari bakimindan cok gididirler
ancak hepsi, Kirt sorununun baskici olmayan vyalJadiyalog ve demokratikjene ile
cozllecgine inanmaktadir. Evrensel ve kapsayici bir bireywse kolektif insan haklari dili
benimsemilerdir. Insan haklari savunuc@unu sadece Kurt haklar ve ayrilikcilik ile
ili skilendiren yaygin kaniylr bozmak icin gahaktadirlar. Kirt sorunu ile ilgili givensizl&ici
STOler iki alt kategoriye ayrilir.

Ik grup yurttglik kimligi ve giindemi benimsemiolan Tirk ve Kiirt dernekleridir. Bunlar
arasinda, ayni zamanda beklemede olan STOler kitiegie yer alan KAMER ve [HV'nin
bazi faaliyetlerini sayabiliriz. Guvenlggrici bir etkisi oldusunu yukarida belirtngi olsak da
IHD'yi de oOzellikle ilk yillarinda bazi eylemleriylbu kategoriye ekleyebiliriz. Buna ek olarak
kendini sosyal demokrasi ilkelerinisigek etmeye adangiolan Sosyal Demokrasi Vakfi (SODEV)
ve 1995'ten bu yandstanbul’da yayin yapan pansiz radyo, Acik Radyo da bu kategoride
bulunmaktadir.

Guvensizlgtiren STOlerin ikinci kategorisinde ise ¢ok kiiliiive kapsayici bir giindemisték
eden STOler bulunur. 1991'de Turkiye’'de insan hakiizerinde ¢caymak tizere kurulmuolan
Mazlum-Der bunlardan biridir. Kuruldiw zaman, Turkiye’de insan haklari savunugulisolcu
bir 6rgit olarak tanimlanabilecdkD ile 6zdalestiriimekteydi. Dini esilimli bir dernek olarak
Mazlum-Der bgka gruplarin da taleplerini giindeme getirmeygdsh (6rn. Turban meselesi).
Ancak kapsam ve ilgi bakimindan sadece dini gruplarsan haklari arayiile sinirli degildir.
Tam tersine, b@rtistinden, Ermenilere, @ir gayri Muslimlere ve Kurtlere yonelik ayrimgs
kadin konularindan, kayip insanlargiipheli 6limlere ve hapishanelerdeki insan haklar
ihlallerine kadar Turkiye'deki insan haklari medeteizerine tam 6lgekli bir gézetleme 6rguti
gibi islev gostermektedir. (Kadgtu, 2005: 35). Irkciliga ve Milliyetcilige DurDe irkcilik ve
milliyetcili ge kagl calsan ve insan haklari aktivistlerini bir araya getirleir ggdir. En hassas
gruplar olarak sayilan 6zellikle Ermeni ve Klrtléswaas takinilan yarimci ve irkci tavirlara kar
savamayl amaclar.

Iki kategorideki guvensizigirici 6rgitler (yurttg ve cok-kiltiirli) vurgularini kiltir ve din gibi
kimlikle ili skili haklardan ziyade dncelikle sivil, siyasi vesso-ekonomik haklara yaparlar. Bu
Ozellikle taleplerini bireysel haklar ¢ercevesirdidendiren KAMER igin gecerlidir ve buy olla
Krtler icin kollektif haklar isteyen STOlerden kdini ayirir. Acik Radyo ise milliyetci olmayan
bir gindemi tgvik eder ve bag, azinhk haklarn vesiddetsizlik gibi tartgmalara etnik yan

anlamlara girmeksizin katki gar. Temel insan haklari ve c¢ok kilturlgli tesvik etmeyi

amaglayan Acik Radyo barve diyalogu desteklemek Uzere gebir konu skalasinda yayin
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yapmaktadir. Givenlilgirmeyen STOlerin aksine, bu aktorler Kirt sorunzerinde acikca
konwmaktan cekinmemektedirler ancak bunu genel bimirssklari cercevesinde dile getirirler.
Ornesin, TIHV'ye gore, Kirt meselesi Tirkiye'deki temel insdmaklari sorunlarini temsil
etmektedir. “Demokratiklgneye giden yol ancak Kirt meselesi ¢ozilerek géestklebilir.
Kirt sorunu, savakosullari nedeniyle, ergiddetli insan haklari ihlallerinin gorilgi yerdir.
Sorunun ¢Ozumi icin Kartlerin demokratik taleplelevlet tarafindan taninmali ve ciddiye
alinmali bu yolla adil ve kalici bir ¢6zim kurumagtiriimahdir. Bu sadece demokratik yollar ve
diyalogla s6z konusu olabilir (12. G@riieci).

Guvensizlgtirici STOler ayni zamanda hem Kirt hem de Turk ligetciligine yonelik
alternatifleri vurgular. Kirt sorununun guvensiggieesine SODEV Turk ve Kurt aktorleri
arasinda bir diyalog zemini gliwrarak katkida bulunur. Bunun yani sira, ne méeasizam ne de
Kart milliyetcili gi ile bagdastirilabilecek bir durgu dile getirmektedir. Kirt hareketinden aktorler
ve entelektiellerle surekli bir diyalogu surdirimk&azlum-Der ve ADD gibi farkli ideoloji ve
arka planlara sahip olan gruplar da surekli olanaklef alarak SODEV farkli 6znel dglar
arasinda arabuluculuk goérevi gorir. Bigeli ornek ise VakiGeldi'nin Turk ve Kirt kadinlar
tarafindan ortakk imzalanmy olan barg bildirilerini yayinlamasidir. Burada bir daha
belirtmekte fayda var ki farkh sesleri bir arayatignek tzere planlanmitim cabalar ayni
orandasiddetsizdir. Kurt sorununu agik¢a dile getireglan ve STKlar cgitlilik gosterdikge
Turkiye'de insan ve azinlik haklar alani gideradkvensizlatirilecek ve muiessis nizam STOleri
tarafindan kskuyla yaklgilan birkag STO niin tekeli kirilacaktir.

Eylem Cercevesi

Guvensizlgtirici STOler, Kirt sorununu baskici olmayan siddet icermeyen yollarla ¢c6zmeye
calirlar. Bu noktada THV diger insan haklar o6rgltleri tarafindan dizenlenestagderi ve
cikarilan bildirgeleri desteklemekte ve kendisib@dein bultenleri cikarmaktadir. Bunun yani sira,
mevcut politik olaylara yerel yetkililerle ve ihlatin kurbanlariyla bganti kurarak tepki
gostermektedir (12. Gogineci). TIHV Kurt sorununun guvensiztriimesine cagmanin en
siddetli oldugu zamanlarda hem PKK hem de Turk devletini silahtarakmaya davet ederek
katkida bulunmgtur. TIHV'nin ortagl IHD ise hiikiimete baski yapmak tizere yasal eylemler
yurutur ve Kart haklarinin giivence altina alinmigé yeni yasal cerceveleri savuniigkence
kurbanlarina, zorla goéc ettirilenlere yasal destgdamakta; Kurtce yayin, gtimde ve ifade
Ozgurligi meselelerinde hikumeti denetlemektedir. Kurtusonun yapisal degie olmasi
bakimindan militarizm ile micadeleye 6zel bir 6neanmektedir (20. Gogimeci).

Ayni damarda, SODEYV ordu ve militarist kultiridinoln asgariye indirecegekilde c¢ikar ve
kimliklerin yeniden telaffuz edilmesine yardimcinaktadir (19. Goriimeci). Her yil dort
haftalik diyalog platformu organize ederek insarkléwa STOlerinin belirli insan haklar
temalarinda karlikl aktarim yapmasini geamaktadir.

Vakit Geldi §, sanat dunyalarindan ve akademiden vb. 122 kadafindan imzalanmiolan
barg bildirisini yayinlamstir. Bildiri kendi gorilerini acikca ifade etmekte ve kalici argasr
yapmaktadir. Bildiri ana-akim medya tarafindan gemanda haber yapilgwwe barg korosuna
kendi seslerini eklemek isteyengdr kadinlara da acilgtir (9. Gérimeci). Son olarak, Aclk
Radyo, siyasi olaylarin alt metinlerini siyasi Wdiciminde sunmaktadir. Diyalog i¢in bir alan
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yaratmayl amaclamakta ve olaylara farkli bir okwaparak miuessis nizamci ve argruplar
arasinda bir yeggal etmektedir (14. Gogineci).

Guvensizlgtirici STOler hem soylemsel hem de pratik dizeyglerler. Séylemsel diizeyde,
insan haklari dilinin yeniden kurulmasi icirgrasmaktadirlar boylece Turkiye’de Kirt sorunu
Uzerine cereyan eden tama cercevesini dgstirirler. Pratik diizeyde, Turkiye'nin Kirt sorunu
uzerine somut eylemlerle etkide bulunurlar. GineMazlum-Der insan haklari ihlallerini gtinlik
olarak belgelemekte ve bunlara basin bultenleruylal tepki gostermektedir. Ayni zamanda
milletvekillerine insan haklarina yonelik yasalartavsiyelerde bulunmaktadir. Hikumeti ve
parlamentoyu ‘insan haklarini evrensel standartlgikseltmeleri icin’ tevik edici lobi
faaliyetlerinde de bulunmaktadir. Yerel dizeyde idsan haklari @timleri duzenleyerek
Universite @rencilerinde farkindagn artirmayi hedeflerler. KAMER’in glvensizl&ici etkisi

dil haklariyla kadin tzerindekiddetin kaldirilmasi arasindaki glantiyr kurmasi oldu. Namus
cinayetlerini arstiran Meclis Komisyonu'nun 2005 raporuna gore, Giglmgudaki kadinlarin
%48'i okuma yazma bilmiyor ve @o sadece Kurtge koguyor. Bunun giginda KAMER’den
Nebahat Akkog, devlet televizyonunda kadinlara déwakkonusunda tavsiyede bulunmak icin
Kirtce eitim programlari yapilmasini Onerdi. Bir gdir deysle, kadin konusunda pratik
meselelerle ilgili cakirken KAMER, Kirt milliyetciligi ile dil haklarinin zikredilmesi arasinda
bir ayrsmanin olgmasini sgladi ve Kuirt sorununun guvensiglgilmesine yardimci oldu.
Irkciliga ve Milliyetcilige DurDe girgimi de irkci ve milliyetci tim olaylara kg@irbasin bultenleri
yayinlayarak, gosteriler diizenleyip, 0zellikle Dinkayeti gibi davalar takip ederek ve imza
kampanyalariyla etki alanini artirmaya gadaktadir.

Siyasi Firsat Yapisi

Zamana bg faktorler aratirilirken siyasi firsat yapisini gatiren iki olay -Dink cinayeti ve
1999'daki ikiz depremler- beklemede olan 6rgitleroldugu gibi burada da gosineciler
tarafindan dile getirilngtir. Ornegin, Dink cinayeti Irkcilga ve Milliyetgilize DurDe girgiminin
kurulmasi icin bir doniim noktasi olgtur (22. Gorigmeci). Turk milliyetciliginin ve irkcilginin
gorinir olmak icin tgvik eden faktorlerden biridir (14. Ganineci). Givensizigirici STOler
1999 depremlerinin sivil aktivizm igin bir momentugaratms oldusunu kabul etse de bu
momentumun artik kaybedilgioldugunu da itiraf etmektedirler (19. Ga&meci). Bu gorg
baska pek cok STK tarafindan da dile getirildi. Gusiatestirici STOleri etkileyen Ugiinci
zamana bgl faktor ise PKK ve Turk ordusu arasinda 2006ngiin bu yana yeniden tirmanan
silanli cattma ve Diyarbakir ve Ankara’daki bombalamalar gibiilsolimlere neden olan
olaylardir (9. Gorgmeci). Bir gorigmecinin belirttgi gibi, bars icin sesini yikseltmek toplumun
gens kesimleri tarafindan gizliden gizliye ayrilikcilikgin calsmak olarak algilanmaya
baslanms, bu da glvensizigirici STOlerin maruiyet ve glvenirlilgine zarar verngtir. hem
Kirt hem de Turk milliyetcikin buyuyen dalgasi ‘Turk ve Kirt toplumlari arasakdyargin
acllmasina’ ve farklliklarin koériklenmesine nead#maktadir (19. Gogimeci).

Guvensizlgtirici STOler ve devlet arasindakigkileri inceledgimizde, hem devlet hem de Kiirt
milliyetci hareketine gt bir mesafede durmalari nedeniyle Kirt kadin é&terinin kendine has
durumu ayri bir ardirma konusu olmayl hak etmektedir. Guvestilici etkileri olan Kuirt
STOlerinin sivil toplum algisi genellikle ‘devletarsi cikacaklari bir platformseklindedir (16.
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Gorismeci). KAMER, Gokkgagl, Van kadin Merkezi gibi Kiurt kadin dernekleri isan tersine,
sivil toplumu toplumsal déniim icin bir alan olarak algilarlar ve mesele kaalim ygam
kosullarini dizeltmek oldgunda devlet aktorleriylesirligi yapmakta tereddit etmezler (16.
Gorismeci). Bu Kurt STOleri hem devletin ayrimci ve baskpolitikalarini hem de Kurt
milliyetci hareketinin ataerkil 6zelliklerini ejgrmekte ayni tona sahiptir. Kurt Kadin dernekleri
cemaat liderleri, devlet yetkilileri, polis ve jamuina glct ve yerel yetkililerlghirli gi yapmstir.
‘Turk Ceza Kanunu'’nun bazi maddeleriningdéiriimesi icin’ Kemalistler dahil olmak tzere
Tark kadin orgutleriyle de ortak cstinalar yapmglar bu da ‘farkl arka planlari olan kadinlar igin
belli bir sosyallgme olangl’ dogurmustur (16. Gérgmeci).

Guvensizlgtirici STOler arasindaki ortak gdgiérden biri de AB reformlarinin Tirkiye’de insan
haklari yasal cercevesini dizelttive bu alandaki sivil aktivizmi guclendiggldir. Tark-AB

ili skileri kota yonetilse dahi Turkiye'nin Avrupa’ya tegrasyonu ‘Kurt sorununun ve laiklikle
ilgili sorunlarin barcil bicimde c¢ozimine katkida bulunabilir. (19. Gonéci). Bununla
beraber, ‘hali hazirda tersine donen’ (23. Garéci) bu reformlarin etkileri henliz tabana
yayllmamsgtir (19. Gorigmeci). Guvensizigirici STOler Turkiye'nin AB’ye girkini ciddi
bicimde desteklerler. Ozellikle Kirt kadin dernekie gore, ‘AB, 6rngin Avrupa Kadin Lobisi
veya Avrupa Parlamentosu Uzerinden kendi taleplesaslendirmeleri icin bir kanal gorevi
ustlenmektedir.” (16. Gogineci).

Sonuglar

Bu bolim bazi durumlarda zaten beklenegugdukla da daha az 6ngorulgmdlan sonuclar
acga cikardi. Guvenlilgirici aktér ve eylemlerden Blyacak olursak, Tiark muessis nizam
orgutleri Kurt sorununa yonelik gucli bir vatagla temelli ve asimilasyoncu yalgdani
surdurmektedir. Bunlar bireysel haklari oncelik ralka alip Kuirt toplulgunun varlgini
reddederek Kirt sorununu giivengtieme esilimi gosterirler. Bu sorunun altinda bu STOlerin
bilingli olarak ya da bgka bir sekilde egemen devlet sdylemini beslemeleri yatndakta
Ozellikle bireysel haklar ve devlet guvaslikonusunda israr ederek bu orgitler, kolektif ve
kultirel haklar en iyi tarafindan gereksiz en kdéaéiiafindan ise tehdit edici bulmakta, Kurt
sorununun temel sebeplerini ortadan kaldirmaksarsiz olmakta ya daddetlendirmektedirler.
Spektrumun dier ucunda bulunan ve acik bir ifadeyle milliyet¢aro veya Kurtlik Gzerine
yogunlasan ¢ok kalttrlt bir giindem edingnolan Kiirt veya Kuartgl dernekler de, ayni derecede
guvenlilsstirici bir etki yaratmaktadirlar. Bunlar ya PKK venun ayrilikgli gindeminden
kendilerini ayirmakta dgrudan baarisizlga uramslar ya da o kadar ¢ok sadece Kirt haklari
Uzerine vurgu yaprglardir ki ayriliker bir gizli gindemlerinin olmasianstiphe duyulmaktadir.

Guvenlilestirmeyen etkilere dondiiimizde, bu kategorideki pek cok STO’ niin ayri birttgslik
kimliginin s6z konusu oldtunu ve bu suretle eylemlerinin gaia ¢oztumleyici bir cercevesi
oldugu sdylenebilir. Ancak bu 6rgutler Kirt sorunuyla gegrudan d@ruya mucadele etmeyi
secmemekte ya da bunu daha cok giauddi olmayan alanlarda gercegiemektedir. Beklemede
olan STOler sadece Kirt sorununa 6zgi bicimlennmskténsan haklari konusunda genel olarak
calismayi tercih ederler.

Son olarak, glvensiatrici kategorideki Orgit ve faaliyetler G¢ ayricbnde olma gilimi

gostermektedir. Ucl de insan haklari savunumuiun sadece Kiirt haklarini istemekten ibaret
olmadgini ama Turkiye’nin tum yurttgarini ilgilendirdigini inandirici bir bicimde gostererek
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sorunu glivensizigirmektedirler.ilk olarak, Kirt veya uluslararasi organizasyonlamumttaslik
temelli bir gindem benimseyip sinirli olan Kirt-Kudiyalogu ve uzlgmasi icin bir alan
actiklarini gozlemlemekteyiz. Yurieék temelli bir giindem izleyip gerelginde Turk devleti ve
Turk sivil toplumuyla §birligi icine giren Kurt STOleri teksesli ve tehditkar Kidavasinin
glvenlilgstirici imajindan kendilerini ayirmaya Wadilar. ikinci olarak bu kategoride, cok-
kaltarld bir gindem edinmekten ¢cekinmeyen, bireyissln haklari gibi Kirt haklarindan da
acikca kongian Turk orgutlerini bulabiliriz. Kolektif, kiltireve azinlik haklari dilini yerlkgiren
bu gruplarin sadece Kurt gindemini ittiriyor gibigdanmalari ve Turk devleti tarafindan
supheyle kagilanmalari daha kuguik bir ihtimaldir. Bu 6rgutlea sayede Turkiye2de azinhk
haklari tartgmalarinin glvensizigirimesine katkida bulunmaktadir. Uclincli olarakirk
sorunuyla ilgili belirli bir durg edinmekten kaginip @alari otirt ¢ok-kultarlt olan érgutgave
platformlari gérmekteyiz. Bunlar Turk ve Kurtleraginda bir diyalog zemini grlar ve belli
durumlarda ne devletle ne de Kiurt milliyetgilile ili skilendirilebilecek durglar alirlar.

Bu sentez sivil toplumun iginde hareket @tsiyasi firsat yapisinin énemine dikkat cekmektedi
Benzer siyasi ideolojileri olan ve benzer eyleméerdulunan STOler cok farkli etkilerde
bulunabilirler. Tirkiye’'nin siyasi firsat yapisiingle anahtar belirleyicilerden bir tanesi STOlerin
devlet kurumlari ve ana akim medyayla olagkiidir. ikinci bir faktor ise, sivil toplum
alanindaki birbirine bglasikliktir. Orgutler birbirinin farkinda, birlikte ¢gan ve kendi
aralarindaki § bolumunu stratejik bicimde gerceklieebilen orgitlerin faaliyetlerinin  etki
alanlar geniler. Uclincu bir etken kiimesi de zamanglbalanlardir. Belirli olaylar ve glimler
bazi durumlarda sivil toplumun biyimesini ve etkigirtirmasini sgamis bazi zamanlarda ise
kisitlamstir. Bazi zamanlarda guvensigieici ve beklemede olan STOlere momentum
kazandirmy bazi durumlarda ise guvenkteici STOleri desteklenstir. Son olarak, Tirkiye’deki
sivil toplum i¢in siyasi firsat yapisigekillendiren bir bgka kritik 6neme haiz etken ise Avrupa
Birligi ve Turkiye'nin Oyelik surecindeki isli ¢cikisli strectir. AB’ye girg sureci Kirt sorunu
Uzerinde dgrudan ve dolayl bir etki yaratgtir. 1990lardan bu yana serpilmekte olan
Tarkiye'deki sivil topluma katkida bulungu siphe goétirmez. Ancak, AB-Tirkiye arasindaki
son yillarda gorulen geri cekilmeler Turkiye'deleform tgviklerini durdurmy, milliyetci
STOlerin guvenirlgi artarken, yurtta temelli/cok-kiltirli olanlar zayiflatiingtir. Bu da hicbir
zaman duz bir cizgide ilerlemeyen Turkiye’'nin K&drununda bir b&a siyasi dgisim slrecine
neden olmstur.
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